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CSAKANY BELA
Moéra matematikusai

Moéra Ferenc nem egy helyen vallotta meg férfiasan, 6szintén, hogy gyve-
rekségétdl kezdve hadildbon allt a matézissel. ,,Még az olvasmédnyaimban is
mindig keresztilugrom a szdmokat, s mdr kisgyerek koromban is igy
csindltam a Verne-regényekben” — ‘frta 1923-ban. Am minden alkalommal
észrevehetjiik, hogy olykor szinte tréfds dicsekvéssel emlegetett innumerdtus
volta csak a kisiskolds szdmtantél és mértantdl valé viszolygast jelenti.
Erdeklédésének széles korével kordnak jeles literdtus emberei koziil is
kiemelkedett. {gy amikor olvasményaiban az emberi kultGra torténetének
matematikdval kapcsolatos epizédjai bukkantak fol, ezeket is megsrizte
emlékezetében, s alkalomadtén beleszétte irdsaiba. A vérostanyai erdész-
hdzban a kaptdrok népének latvanya folidézte benne a méhek geometriai
tudoménydrd] sz6lé — valds alapokon nyugvé — szép tudomdnytérténeti
legendét. Ebbél sziiletett 1918-ban Méhek cimii frdsa. Ismerte *Fermat nagy
sejtését is, amely 350 éven 4t 4llta a matematikusok ostromét. Nyelvroko-
nainkrél szélva 1931-ben ezt irta: ,,A Fermat-tételhez nem sz6lunk hozza [...]
Hanem a nyelvtudomény az mds, az velesziiletik minden emberrel.”

Mint a véros szellemi €életének meghatdrozé alakja, Méra Ferenc bizo-
nyéra nemegyszer taldlkozott az 1921-ben Szegedre koltozott egyetem tudds
tandraival. Matematikéat alkoté médon miiveld emberek koziil azonban —
amennyire tudom — csak héromrdl irt személyes kapcsolatrél vagy
rokonszenvrél tanuskodé hangon. Ezek: Katona Dienes (1782-1874), a
szegedi kegyesrendi gimmézium egykori igazgatéja, Gdspdr Dezs§ (1878—
1968), szegedi kozségi néptanité és Haar Alfréd (1885-1933), a szegedi
egyetem matematikaprofesszora. Katona Dienest és Géspar Dezs6t méra
jészerével elfeledtiik, pedig egy-egy nem mindennapi gondolatuk alapjin
megérdemlik az utdkor tiszteletét. Arra nincs méd, hogy Haar szakmai
eredményeit is megemészthet6vé tegyiik a fels6bb matematikdban jaratlan
olvasé szdmara. Az 6 tudoményérdl elegend$ annyit mondani, hogy a Haar-
Jféle mérték egyike a 20. szazadi matematika 1j, nagy, alapvetd fogalmainak.
Vele egyébként sem matematikardl beszélgetett Mora. Hogy mir8l, megirta
Frédi (1933) cimii irdséban. :

* Bzt a problémét 1994-ben oldotta meg az Amerikéba szakadt angol Andrew Wiles. A kérdés
torténetét kivilldlld szaméra is kovetheté modon irja le Simon Singh A nagy Fermat-sejtés (Park
Kiado, 1999) cimii kényvében.
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Katona Dienes

Kedves, oreg drnyak (1922) cimii irdsdban a régi szegedi piarista tand-
rokra emlékezve Moéra lefrta, mit talalt Szinnyei Jézsef Magyar irdk élete és
munkdi 65todik kotetében (1897): ,,A hegyes szogelet meghdmozisa. Feltaldlta
Katona Dienes, a kegyesrend tagja...” Tiistént utdnanézett, s meg is taldlta a
fura cimi konyvecskét a Somogyi-kényvtarban. Kideriilt, hogy a szerzé nem
meghdmozta, hanem meghdrmazta a hegyes szegletet; mai széval élve a
hegyesszogek hdrom egyenld részre vald felosztdsdnak mddszerét ,taldlta
fel”. Méra ,a lexikonbdl” megtudvdn, hogy az 6-, kozép- és tjkor mely

nagyjai prébalkoztak hidba e klasszikus matematikai probléma megoldasaval
- — a nevekbél kidertil, hogy a Révai nagy lexikondt vette le a polcrdl —, ezt

az olvaséval is tudatja, a kovetkez6 mondattal fejezve be Katona Dienes
dolgozaténak ismertetését: ,, Azt hiszem, matematikusainknak érdemes volna
figyelmiikre méltatni a Grinn-nyomda hireveszett termékét, hdtha egy
ismeretlen Bolyai lidngesze lappang benne.” Ezutdn pedig bemutatja a
polihisztor piarista egyéb tevékenységeit a filozéfidban, a versirdsban és a
gyakorlati kertészkedésben [!].

Modra biztatdsit kovetve elolvastam a csinos kis fiizetet, amelyben a
szerz$ 18 elsargult oldalon, magyarul €s latinul lefrta, hogyan kell a 90 foknal
kisebb, de egyébként barmekkora szognek a harmadrészét korzdvel és
vonalzéval — mds segédeszk6zk haszndlata nélkill — megszerkeszteni.
Moédszerét két 4brdn szemléltette is. Nyelvezetében Dugonics Andrést
kovette, akinek az 1806/7. tanévben a pesti egyetemen tandrsegédi
foladatokat is ellaté kedvelt tanitvdnya (ma gy mondandnk, demonstrétora)
volt. 1gy pl. sugdrrdl és fvrol irt, amely szavak a mai matematikai nyelvnek is
elemei, de a dolgozatdban ugyancsak eldfordulé asztalag és dillény azéta mar
kiment a divatb6l, visszaadva helyét az 6gordg eredetl zrapéz és rombusz
szavaknak. A szbgharmadolds probléméjit is Dugonicstél hallotta.
Onéletirdséban ezt olvashatjuk: ,,Mikor a szegletek hasogatasat tanitotta [...]
mond4 [...], hogy dolgozott a hegyes szegletnek meghirmazédsan is, de vele
nem boldogult: késértsitk [!] meg tehat azt mi, fiatalok. Taldn valaki
szerencsés lesz azt a nehéz vitatminyt megfejteni, mely feltaldlSjanak az
oxomniai angol egyetem 3000 font sterling, kdzel 30 000 p. forint jutalmat tett
fel. Ezt a kisérletet kiilonGsen nékem ajanl4...”

Amint Didsi Géza frta a Magyar piaristdk a XIX. és XX. szdzadban
(szerk. Balanyi Gyorgy, 1942) c. gylijteményes kétetben, Katona Dienes ,,a
sajat koltségén kinyomtatott munkdjat elkiildte Oxonidba, Bécsbe, Périzsba
[...] A jutalomdfjat azonban nem adték ki a szerzének.” Annak a sajnélatos
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ténynek, hogy Oxford nem dijazta a szerzét, egyszerli oka van. Katona
Dienes gondolatmenete hidnyos: az é4brédkon megegyezének latszo, két
tivolsdg egyenl8ségét ténynek tekinti, nem is prébalva bebizonyitani. Ez
természetesen silyos hiba. Van-e rd mentség, és van-e mégis érdeme a
dolgozatnak? -

Nekem 1999-ben kénnyti dolgom volt a Trisectio anguli acuti birdlata
kdzben. Csak a lLibdt kellett megkeresnem, mert tudtam, hogy a feladar
megoldhatatlan. Ez nem azt jelenti, hogy reményteleniil nehéz a megolddsa,
hanem azt, hogy pl. a 60 fokos szdget elvileg lehetetlen megharmadolni, mert
amint azt 1837-ben a francia Pierre Laurent Wantzel (1814-1848)
bebizonyitodta, a 20 fokos szdg csupan kérzével és vonalzéval nem
szerkesztheté meg. (Iskolds koromban én is elgondolkodtam azon, mekkora
szogeket lehet egyaltalan korz6vel €s vonalzéval szerkeszteni, s oddig el is
Jutottam, hogy a 3 fokos szog megszerkeszthetd. Az emberek erre vonatkoz6
évezredes toprengését Wantzel fejezte be: az & eredményei alapjén akarhany
fokos szodgrél el lehet donteni, hogy megszerkeszthet-e.) Katona Dienes
1843-ban nem ismerhette Wantzel munk4jit. Hiszen hat évvel kordbban
jelent meg Périzsban, ami akkor — legaldbbis a tudomdnyos informécié
terjedése szempontjdbol — messzebb volt Szegedtsl, mint Maké
Jeruzsalemtdl. Ha ismerte volna, 6 maga is megkereste volna a hibat sajat
gondolatmenetéber.

Katona Dienes szdgharmadoldsdnak otlete egyébirdnt figyelemre mélts:
folvett egy trapézt, amelynek tulajdonsigaival nem untatom az olvasst, s
ennek segitségével harom egyenld (a gondolatmenet hibaja miatt azonban
valGjdban csak majdnem pontosan egyenl6) szdget szerkesztett egymés
mellé. Ha elére megadunk egy hegyesszoget, Katona médszere megmondja,
hogyan kell folvenniink a trapézt, hogy az ebb6l keletkez8 harom (majdnem)
egyenlé szdg mindegyike az elére adott szog harmadrésze legyen. Ez
mutatja, hogy Széndssy Barna (1913-1995), a hazai matematika tSrténetének
legnagyobb szakértdje, nem teljesen igazsdgosan sorolta A magyarorszdgi
matematike,  toridiere  cimli kényvében Katona Dienest a ,naiv
sz6gharmadolok” k&zé. Széndssy lefrdsa szerint - Katona a szdgek
meghdromszorozisa nyilvinvalé mdédszerének 1épéseit forditott sorrendben
hajtja végre, ,,mintha csak filmr6] lenne sz, amely visszafelé is pergethets™.
Ez azonban Katona eljardsdnak olyan mértékii leegyszertisitése, amelynek
sordn éppen a lényeg vész el.

Mentsége mir van Katona Dienesnek, de mi az érdeme? Gondolhatjuk:
ha egyszer a sajat dbrdja megtévesztette, akkor eljdrdsdnak hibdja bizonydra
nagyon kicsi. Ez valéban igy van: 45 fokos sz6g harmadoldséban a Katona-
médszer 15 fok és 4 szdgperces széget ad eredményiil, azaz hib4ja kevesebb,
mint fél szézalék. Létezik két hasonlé egyszerfiségli szogharmadoldsi
metédus, amelyek egyikét mér az alexandriai gordg matematikusok ismerték,
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a mésikat pedig Diirer Albert hasznélta, 4m Katona médszerénél mind a ketté
lényegesen gyengébben mitkodik: 45 fokos szog esetén hibdjuk tobb mint ket
szézalék. Az ennél jobb eredményt nyujté kozelitd szogharmadoldsi eljardsok
mind sokkal bonyolultabbak Katondéndl, amint azt Theodor Vahlen 1911-
ben megjelent Konstruktionen und Approximationen cimil 6sszefoglalé méve
tanisitja. Illend® megjegyezni, hogy a nagy gérogsk kozill Arkhimédész is,
Nikomédész is lefrt egy-egy hibitlan szégharmadoldsi médszert, csakhogy
ezek nem valosithaték meg kizédrélag korzé és vonalzd hasznalataval.

Ebbél kitiinik, hogy Katona Dienes egy konnyil és kielégitd pontosségi
kézelitd szogharmadoldsi mddszert talélt fel”. Tragikus vétsége abban 4llt,
hogy azt hitte: megoldotta az eredeti (sajit szavait idézve) ,,Labyrinthnél és
Gordiumi csoménal is nehezebb megfejtést” problémét. A médszert az 1. db-

ran mutatjuk be, minden bizonyitds (Dugonics és Katona szavéval: vitatds)

nélkiil: ' .

1. dbra

Az ACB szbgnek jé kbzelitéssel harmadrésze lesz az az ACG szog, amelyet
a kovetkez8 médon kapunk: A megharmadolands szog CB szdrdn tetszésiink
szerint kivdlasztunk egy E pontot (akdr magdt a B pontot is vdlaszthattuk
volna, csak akkor kevésbé tetszetls lenme az dbra), majd a CA egyenesen
(korzével) kijeloljiik azt az F pontot, amély ugyanakkora tdvolsdgra van C-
t6l, mint E. Ezutén az E ponton dt pdrhuzamost hizunk a CA egyeneshez, s
ennek (ismét csak korzével) megkeressiik azt a pontjdt, amely kétszer akkora
tavolsdgra van F-t8l, mint az E pont. Ez lesz a keresett G pont; az adott A-val
és R-vel egyiitt & jeloli ki a kivant ACG sziget.




Katona Dienes hosszi élete végén a kor négyszogesitésével is pré-
bélkozott. Erre vonatkozé Quadratura circuli és Vindiciae quadraturae
circuli cimli munkai 1872-ben és 1873-ban jelentek meg. A kor négy-
szogesitése ugyancsak szerkesztési probléma: ismerve egy koér sugarat,
megszerkesztendd a vele egyenld terilleti négyzet csupan korzével és
vonalzéval. Ennek a feladatnak a megolddsa is lehetetlen, amint Ferdinand
von Lindemann (1852-1939) 1882-ben bebizonyitotta. Néhany évvel ezel6tt
elterjedt a hir — még a New York Herald Tribune is megirta —, hogy
Laczkovich Mikldsnak sikeriilt a kor négyszogesitése. Valoban, honfitarsunk
mély tudomdnyos eredményt ért el: azt bizonyitotta be, hogy a koért (azaz a
kor nevii sikidomot) szét lehet szedni néhdny olyan részre, amelyekb6l a
korrel egyenld terilletl négyzet Osszerakhats. Am ez nem az eredeti
szerkesztési probléma, jéllehet nehézségben vetekszik vele, és nem is teljesen
indokolatlanul nevezték ugyanugy a népszertisité szakirék (nyilvanvaléan az
olvasdk figyelmének folkeltésére).

J6 Katona Dienes, hite és érdeme szerint az Istenben elpihentek seregébe
keriilvén, bizonyira szelid bosszankodéssal szerzett tudomdst Lindemann
tételér6l. Szézadunkban azonban kérpdtolhatta az a tény, hogy a geometriai
szerkesztések elméletérdl két monogréafia is megjelent magyarul; mi tobb,
mindkettdt szegedi tudésok irték. A geometriai szetkesztések elmélete 1943-
ban jelent meg Székefalvi-Nagy Gyula (1887-1953) tollabdl; maésodik
kiaddsa 1966-ban. 1997-ben pedig Czédli Gabor (*1953) és Szendrei Agnes
(* 1953), a szegedi Bolyai Intézet professzorai jelentették meg Geometriai
szerkeszthetdség cimll konyvilket, amely részletesen térgyalja a konkrét
szerkeszthet0ségi kérdések visszavezetését absztrakt algebrai problémékra,
valamint a szadmitdgép alkalmazisat szerkesztési feladatok megoldasara.

Gaspdr Dezsd

" Mora Ferenc Szdmoljunk ciml irdsat a Vilag kozolte 1923-ban. A megje-
lenés helye is mutatja, hogy ellentétben el6bb idézett frasaval, célja ezittal
nem a genius loci ébresztgetése a miivelt szegedi polgéarok lelkében, hanem
harcolni akart valamiért, s partfogoltja mogé akarta dllitani a kézvéleményt.
Ez a cikk végén ki is deriil: ,,Nem [...] én akarok szdmolni, hanem azokat
kérem, hogy szdmoljanak, akiknek ez a kenyeriik. Kozgazdaszokat, politi-
kusokat, a fajvédelem kapacitasait, a magyar kulttrfslény 6reit: az Isten aldja
meg Oket, szamoljanak! Szémitsdk ki, hogy olyan rettenetesen sok pénz
lenne-e az a par milli6, amibe a Géspér tanitd Gr taldlmédnyénak a felkaroldsa
keriilne, azért, hogy a kis Buborék Szilveszterek nehéz feje az egész életre
kénnyen fogja a szdmokat?” Jegyezzilk meg mindjért, hogy a pdr millié a
nagy inflacié derekan nem hangozhatott tiilsdgosan ijesztéen.
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Két évvel késbbb a Szeged szabad kirdlyi vdros tdrsadalmi és kiz-
gazdasdgi vezetSinek arcképcsarnoka cimi kiadvanyban (szerk. Ur Gyorgy)
ott taldljuk Gaspar Dezs6 arcképét (Gerd Dezs6 rajza) és alairdsat, méltatd
mondatok kiséretében: ,,1922. évben hozta nyilvdnossigra j szdmtantanitdsi
modszerét, amely valosdgos forradalmat idézett el a szamtantanitas
torténetében...”

Ki volt Géspar Dezs6, és miben allt a médszere? Ezekre a kérdésekre, ha
didhéjban is, vélaszolunk. Az igazdn fogas kérdés azomban az, hogy miért
nem gySkeresedett meg ez a hiiszas és harmincas években sok iskoldban
sikeresen haszndlt médszer, amely pedig az akkortsjt kialakul6 és mindmdig
alapvetének tekintett gyermeklélektani elmélet fontos megéllapitasaival
meglepé Osszhangban 4ll. Ez utébbi kérdéssel kapcsolatban csak

. foltételezéseink vannak.

Gaspar Dezs6 az egri érseki tanitoképz8ben szerzett képesitést, s a mai
Moérahalom tertiletén volt tanyai tanité 1904-t61 1913-ig. Ezutén Szegeden, a
Csongradi sugériti elemi iskoldban tanitott. Itt kereste fol Mdra Ferenc,
meghallvan egy tanitétarsatol, milyen csoddkat miivel Gaspér tanit6 ur. {gy
rt réla: ,,Megérte a litogatdst maga az ember is, aki egy kicsit formézza
Gardonyi Gézét, szemre is, meg az eszejérdsiban is.” Majd a lényegre térve
igy folytatta: ,,a gyerekész vizudlis meméridval dolgozik, s azt jegyzi meg
kénnyen, amit 14t [...] Ebb6l a megfigyelésébsl indult ki Géspar tanits r,
mikor kieszelte a maga sszerakhaté és szétszedheté szamjegyeit egytol
kilencig. De nemcsak kieszelte, hanem a sajat kezével, kolcsonkért
szerszamokkal ki is faragta, be is festette kiilénboz6 szinre, s akkor elkezdett
a mésfélaraszos fa szdmjegyekkel csoddt prébalni. Sikeriilt neki.”

A szétszedhetd szadmjegyekben mi is gyonysrkodhetiink. Két izben is
megjelent A gyermek lelkének ellesett titkai és hogyan mesélnek a néma
szdmok, Géspér Dezsd sajat kiaddsaban. Itt 14thaté cimlapjira maga Méra
Ferenc irta r4 a leltari szdmot. Ez a kényv az elsé osztalyban taniték szdméara
ismerteti a szdmtantanitds forradalmi médszerét. Lényege: a tiznél kisebb
szémokat jelent6 szamjegyeket néhany , fatéglabol”, mégpedig egyenes,
csapott, trapéz és gorbe t€glabdl kell Ssszerakni, s az 1 egy téglabdl, a 2 két
téglabdl, a 3 hdrombdl 4ll, és igy tovébb, egészen a 9-ig. A tégldkat és a
szdmjegyeket vizlatosan a 2. Ybra mutatja. Amikor a gyerek, mondjuk,
héromhoz kettét akar hozzaadni] szétszedi a két szamjegyet és Osszerakja
bel6lik az 6tst. Ekozben elvont szdmok helyett kézzelfoghat6 (és kézzel
megfoghatd) alakokkal jitszik, azokat kell észben tartania.
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. 2. dbra

A hiiszas években nagy vita zajlott az Alfoldi Népmivelésnek, a Csongrad
megyei taniték lapjdnak hasdbjain a Gaspar-moédszerr6l. A vélemények
szinképe a kedvez® tapasztalatok lelkes ismertetésétél a modszer kissé
ginyos birdlatdig terjedt. Gaspér tanité dr j6 Kadosa mdédjara két kézzel
vivott: (Gjra és Gjra ismertette médszerét napilapokban és szaklapokban,
vélaszolt (olykor a hitvitdzék stilusdban) a birdléknak, és nyilvdnos bemutaté
tanftasokat tartott. Egy ilyen tanitégyiilésre csoppent be Moéra, s innen
tudésitotta a Vildg olvaséit: ,,megkezd6détt a nagy szamtanvizsga, amelyre
szerettem volna odadllitani minden kultdrpolitikusunkat, hadd bdmuljanak
velem egyiitt”.

Erdekes gyakorlati otlet volt csupin a Géspar-médszer, vaoy tudo-
méanyosan is aldtdmaszthat6? A vélaszért idézzik fol az dltaldnosan elfo-
gadott elméletet a gyermek értelmi fejlodésérdl. Szdzadunk nagy svdjci
pszicholégusa, Jean Piaget (1896-1980) szerint a gyermek gondolkoddsdnak
négy idészaka van: az érzékszervi-motorikus értelem periodusa (kb. 2 éves
korig), a miiveletek el6tti szakasz (kb. 7 éves korig), a konkrét miiveletek
szakasza (kb. 12 éves korig), végiil a formalis miiveletek periédusa, amely a
serdiilék (és a felnbttek) gondolkodasat jellemzi. A miiveletek el6tti
szakaszban a gyermek bizonytalan afelél, hogy pl. a kovetkez6 két pontsoro-
zatban ugyanannyi pont van-e:

Piaget szerint ennek az az oka, hogy jéllehet pl.. az tig valé szdmlélds
képessége médr megvan a 7 évnél fiatalabb gyermekben, az d¢ szdm fogalma
még nem alakult ki. A kovetkezd két 4ltalanos elv a hetedik év: koriil alakul ki
a gyermek gondolkoddsdban:

ha két csomoét §sszerakunk, az 1ij csoméban 1évé dolgok (pl. pontok) SZ4-
ma ugyanaz, mint a két csomoéban 1évé dolgok szdménak dsszege;

ha egy csomot masképpen rakunk ki, attél még a benne 1év6 dolgok sza-
ma ugyanaz marad.

A szam teljes fogalma akkor jelenik meg, amikor a gyermek méar nem-
csak szamlalni tud (azaz a csomdban 1évé dolgokra sorban ramutatva hango-
san mondani az egy, ketts, hdrom, stb. szavakat), hanem ezt a két elvet (az
Osszegezés s a megmaradds elvét) hibatlanul alkalmazza is. Természetesen a
szdmldlds segiti a szdmfogalom létrejttét. Mint Piaget irja, a tészdm és a
sorszam fogalma a gyermekben egymdssal kolcsonhatdsban fejlédik ki. Azt
is megéllapitotta, hogy a gyermek 6téves koratdl egyre jobban folismeri az
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~euklideszi formdkat”: megkiilonbozteti a téglalapot és a trapézt, s egy-két
évvel kés6bb mar a bonyolultabb idomokat is. ,

Nehéz volna nem észrevenni; hogy Géspar Dezsé éppen az alakfol-
ismerés valamivel! fejlettebb® készségére tamaszkodva gyakoroltatta elsés
elemistdival — a kritikus 6-7 éves életkorban — az &sszegezés és a
megmaradés elvét, s ekdzben gyerekagyukban szdmldldssal timogattatta meg
a szdmoldst (az Osszeaddst). Latvanyos sikerrel alkalmazta tehdt Piaget
elméletét, pedig az a hiszas években még nem is létezett, hiszen
megéllapitdsait a svéjci tudés csak 1940 koriil tette kozzé!

Am akérhogy is méltatjuk — Moéra Ferenc nyomdokain — Géspér Dezs6
gondolatdt, a tény mégiscsak tény marad: a Gédspar-féle szdmtantanitdsi
moédszer nem terjedt el, el6nyeit nem sokan élvezhették. Marpedig mély
igazsdgot mondott ki Felix Klein (1849-1925), a huszadik szdzadi geometria
atyja: ,,Oktatdsi kérdésekben nem azé az érdem, aki a gondolatot kimondja,
hanem azé, aki meg is valdsitja.” Ebben az értelemben Géspér, ha nem
érdemtelen is, mégsem valt a nagy tanitdk egyikévé. Gondolata egy sziik kor
kincse maradt, mira pedig olyannyira feledésbe meriilt, hogy a gyermekek
matematikai gondolkoddsarél 1995-ben kozzétett tartalmas kdnyvében nem
is emliti Kiss Tihamér (*1905), a hazai gyermekpszicholdgia nagy dregje, aki
egykor Piaget asszisztense volt. Miért?

Ebben nemcsak a kényelemszeretetnek, az 1j dolgoktdl valé félelemnek
lehetett szerepe, hanem a szakmai féltékenységnek is. Eléfordult, hogy a
Géspér-médszert alkalmazé tanité nebuldit kizartdk az iskoldk kozti
szamtanversenyb6l — ,az esélyegyenldség érdekében”. Az is igaz, hogy
Géspar Dezs6é nem volt pedagégiai szakird, ,.csupan” alkoté gyakorlati
pedagdgus; a neveléstudominy elméleti szakembereit nem tudta megnyerni
Ugyének. Igazsdgdnak tudatdban olykor tiirelmetleniil prébdlt utat tdrni
elképzelései szdmdra. ,,A napilapok dtjdn fel fogom vildgositani a magyar
népet” — firta egy helyen. Mdsutt arra kérte tanité tdrsait, ne virjdk meg,

amig az egyetemek tekintélyét folhaszndlva vezetteti be tanitdsi médszerét.

Ezzel aligha nyerte meg kollégdinak tetszését. Amikor az Alf6ldi Népmivelés
1928-ban lezarta a hasabjain régéta tarté polémiat a Géspar-médszerrdl, a
szerkesztd méltatta -a ,kivald taniigyi férfic [...] vasakaratdt, [..] a
szdmtantanitds terén elért fényes eredményeit”, de ugyancsak emlitést tett
»fanatizmuséarél, amely a feltaldlokat jellemzi”. Mi tagadds, Géaspar Dezs6
mai széval nehéz ember volt, frdsai alapjén tiszteletre, de nem szeretetre
méltd.

A hiszas évek szegénysége sem kedvezett a Gispdr-médszernek. Az
Osszerakhaté szdmokat a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium enge-
délyezte tanszerként és taneszkdzként. Gaspar Dezs6 sajat maga 4rusitotta az
Osszerakhaté szdmok készletét (kivansag szerint réz- vagy facsapokkal!), 4m
beszerzését sok iskola nem engedhette meg magdnak. A tandri készlet dra
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rézcsapos kivitelben tobb mint 60 kemény pengd volt, s a ‘kis Buborék
Szilveszterek sziilei szaméra bizonyara még az a 2 peng6 40 fillér is hatalmas
Osszeget jelentett, amelybe a gyerekek szdmkészlete keriilt. Raadésul,
barmilyen nagyszerli és a korszerli gyermekpszicholégia elveivel
Osszhangban 4ll6 Gtlet a 6-7 éves gyerekek szdmokkal valé ismerkedését
sszerakhat6, szines jdtékszdmokkal segiteni, a gyerekek minden bizonnyal
nem egyenlé mértékben szorulnak réd erre. Valdsziniileg nem tévediink
nagyot, ha arra gondolunk, hogy a Géspar-moédszer a tanulatlan sziilék
gyermekeinél lett volna (szerencsés esetben: volt) a leghatékonyabb, éppen
hozzdjuk azonban széles kérben nem jutott el. '

Haar Alfréd

1933 elején, €letének 48. évében Szegeden hunyt el Haar Alfréd. 24
évesen lett a gottingai egyetem magéntandra, majd 1912-t8] halalaig az 1921-
ben Szegedre telepilt kolozsvari egyetem professzora volt. Gottingdban
emléktabla 6rzi emlékét. Az Encyclopaedia Britannica itélete szerint a

- legnagyobb hazai matematikusok sordban Bolyai Janost és Riesz Frigyest

koveti. Méra Ferenc Frédi cimii frasdban vett t6le bucsut. Nem hossza idére;
egy év sem telt el, s kdvette baratjat.

A matematikus szaméra, aki csak egyetemi el6adasokbdl, tudds kony-
vekbdl, talan meleg szivvel megirt, de az emberrél mégis keveset mondé
szakmai életrajzbol ismeri Haar Alfrédot, csoddlatos élmény olvasni Modra
alig négy lap terjedelmil emlékezését. Els6 kozos témajuk az irodalom volt; a
nagy északi allcsillagok, Dosztojevszkij és Jacobsen utdn a magyarul épp az
id6 tajt megjelent Apuleius és Pontoppidan; de sz6 esett az djdonsiilt
Goncourt-dijas Maranrdl és a hiiszas években sorozatban forditott Guido da
Veronar6l is, akik — a csillagdszati hasonlatot folytatva — gyorsan
halvidnyulé névdknak bizonyultak. Képzeljikk el Mdra meglepetését, amikor
kideriilt, hogy vildgirodalomban egyenrangii beszélgetdtarsa — matematikus.
,»Csak annyit mondtam neki — irja —, hogy 6 a masodik matematikus, aki
engem amulatba ejt.” Tudniillik az elsé Katona Dienes volt, ,,a vildgon az
egyetlen ember, akinek sikeriilt meghdmoznia a szoget”. Ettd] kezdve aztdn
beszélgetéseiket - szoghdmozdsnak nevezték. ,Konyvekrol, asszonyokrol,
politikdrdl, k6z8s bardtokrél beszélgettiink.” Ami az asszonyokat illeti, Haar
Alfréd soha nem hizasodott meg, de annyiban rokonlélek volt Méraval, hogy
— mint a mulatés néta mondja — haragban sosem volt se asszonnyal, se
lannyal. Ami meg a politikat illeti, az nemcsak Mérdnak fajhatott, hanem
Haarnak is, akit csak negyedik nekifutdsra, haldla elétt masfél évvel vettek
fol az Akadémia tagjai kozé. S 6t még csak nem is novdk elézték meg, hanem
torpecsillagok... ’
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Az asztronémiai hasonlatok azért is helyiikon valdk, mert Haar Alfréd
masik kedvtelése az irodalom mellett a csillagdszat volt, s egyik
beszélgetésiik — mar a harmincas évek elején — igy fejezédott be:

— Most olvastam Sir James Jeans konyvét a vilaglir rejtélyeirél... Arra
gondoltam az elébb, hogy van-e ott is emberi szenvedés...

— Es mit gondol Sir James Jeans?

— Azt mondja, a vilaglirben az élet céltalan Veleﬂen

— Es mit gondolsz te, Frédi?

— Majd csak a helyszinen tudom meg. De ha megtudom, hiriil adom
neked, Ferikém.

Méra és Haar, a magyar kultira elsérendd csillagai, immér a Dém téri
drkadok ald koltoztek. Onnan iizennek szétalanul és sziinteleniil, amig élnek,
szenvednek, magyarul beszélnek, és matematik4t miivelnek ezen a bolygén.
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PETER LASZLO

A szociogrdafus Méra Ferenc

Elhangzott 1999. jinius 1-jén, a Mdéra Ferenc Mizeum disztermében
az iré sziiletésének 120. évforduldja alkalmdbdl rendezett emlékiilésen.

Mora Ferencet a népi irék nem vallottdk eléditknek. Sem a népi ihletési
szépirodalomnak, sem a falukutaté szociografidnak torténetével foglalkozé
miivek nem emlegetik. Az elsé Osszefoglalasban, Juhdsz Géza konyvecs-
kéjében’, és Némedi Dénesnek legutébbi 4ttekintésében® neve sem szerepel.
Borbandi Gyula alapmiivében leirja ugyan a nevét, abban a folsoroldsban,
amelyben a népi iré fogalmabdl kizarja a parasztsig életét bemutatd és falusi.
témékkal foglalkozd olyan frékat, mint Gérdonyi Géza, Tomorkény Istvén,
Nyir6 J6zsef, Bib6 Lajos és Fekete Istvan.® , Kozottik is voltak — dgymond
— paraszti szdrmazastak, 6k is a parasztsagrol frtak, 6k is bdven meritettek a
népi hagyomanybdl, 6k is beleszéttek miiveikbe folklorisztikus elemeket, és
az 6 alkotasaikbdl sem hidnyzott nemcsak a kozvetett, de a kozvetlen kritika,
mégsem tekintheték népieknek, mert parasztibrazoldsukat és faluképiiket nem
kototték Ossze a tarsadalmi d4talakulds kovetelésével, és tdvol tartottdk
magukat a radikalis politikai mozgalmakt6l. Népieseknek tekintették Oket a
népiek, ami semmiképpen sem volt mindsités, csupan megfeleld elhelyezesuk
az irodalompolitikai szinképben.”

Nem vitatom, hogy Moéra Ferenc kiviil maradt a népi mozgalmon, annél
kevésbé, mivel ez éppen akkor kezdett kibontakozni, amikor & mar
pélydjanak korai végéhez ért. Azt azonban bizonyitani szeretném, hogy
munkéssaganak egy jelentSs részével a népi irdk elédjének, a szociografiai
irodalom tttéréjének tekinthetjikk. Bizonyéara nem véletlen, hogy a népi irok
egy része (Darvas Jézsef, Moricz Zsigmond, Tamési Aron Veres Péter)
elismeréssel szolt Mora €letmiivérél.

A népéleinek csaknem ugyanabbdl a mélységébdl jott, mint Veres Péter.
Iskoldzaséval kiemelkedett a parasztsagbél, és akkor, a szdzadfordulén nem
volt olyan. mozgalom, amely a hozzd hasonld inditdst és folfogdsd ifjd
tehetségeket tomorithette volna. Volt a fiiggetlenségi part, amelyben f6ldijét,
Hollé Lajost latta példaképil, s batyjat, Moéra Istvant kovethette. Késébb

.} Juhdsz Géza: Népi {rék. Bp., 1943.

2 Némed1 Dénes: A népi szociogréfia 1930-1938. Bp., 1985.
3 Borbandi Gyula: A magyar népi mozgalom. New York, 1983. 133
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