Cordelia és becsvagyd ndvérei

Cséakény Béla

A francia forradalom magasztos jelszavai, e harom gyakran
egylitt emlegetett névér kozott — mondja Csdkdny Béla, a ma-
tematikai tudoményok doktora, a JATE Bolyai Intézetének egye-
temi tandra — Lear kirdly legkisebb és legszerényebb, uralkodisra
nem vagyo lednydnak, Cordelidnak jutott a Testvériség szerepe.
Mig a Szabadsdg és Egyenléség viligot formalé mozgalmak
vezéreszméivé valtak, akikért csatatereken é€s birdsagi tar-
gyalétermekben sziintelentil folyik a harc, a Testvériség szeré-
nyen kuporog a piedesztdl legalsé lépcséjén. Mi emelheti 6t
- mélté helyére? A professzor szerint az éaltaldnos géztdrvény.

Lehet-e ebbdl az otletbdl tarsadalomtdrvényt. alkotni? Igennel
valaszol, és felvazolja, hogyan.

— A magyar matematika egyik fellegvdra Szeged. A miihely, a
Bolyai Intézet tudomdnyos teljesitményét évtizedek éta nemzetkdzi
elismertség dvezi. Negyedszdzadon dt irdnyitotta az algebra és a
szamelmélet tanszéket, 1985-1990 kozott rektorkent mitkodott.
Szegeden kézéleti, tdrsadalmi érdeklfdésérdl koasmert ember.
Magyarorszdgon szokatlan gesztussal két éve dtadia a tanszék
vezetését, visszavonultabban él. Miért?

— Amikor betoltsttem a 60. évemet, akar nyugdijba is mehettem
* volna, hiszen volt olvan tanitvanyom, Szendrei Agnes, aki tudésként
mar talszarnyalt, amire igen biiszke is vagyok. A tanszékvezetésrdl
lemondtam, de kértem a rektortdl, a dékantdl, hogy egyetemi tandr-
ként erbim fogytdig szdmitsanak rdm. Véltozatlanul érdekel, hogy
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merre megy a vildg, gondolataim is vannak réla, néha idém is, hogy

masokkal megosszam 6ket, de a napi kozéletre kevesebb idét szanok.

— A felvildgosodds kora ota él az a remény és bizalom az embe-

riségben, hogy a vildg értelmesen, raciondlisan fejlédhet. A mai

globdlis és regiondlis problémdk ismeretében hajlamosak lehe-
tiink azt gondolni, hogy igazdn még semmi sincs megoldva.

Matematikusként milyennek ldtja a vildg perspektivdjdt?

- Orvendetes volna, ha ugy tudnék gondolkodni vildgunkrél,
hogy az a tarsadalmi torvények, okos elmék segitségével felfoghatd,
lefrhat6, s van egy olyan fejlédési irdnya, ‘hogy végiil minden érte-
lemmé véltozik, ahogyan azt a nagy filozéfus, Chardin feltételezi.
Korunk egyik legélesebben gondolkodé kozmolégusa, Wheeler szerint
viszont a vilagnak nincs mas torvénye, mint az, hogy nincs torvénye.
Ezt kevésbé aforisztikusan is meg lehet fogalmazni, de kétségtelen,
hogy sem a viligegyetemben, sem a mi bolygénkon nem lathaté
valamiféle biztaté fejlédési trend. Abban persze bizakodhatunk — aki
teheti hivé, vallisos ember médjara ~, hogy sok-sok jo szandéki tett
és akarat el6bb-utébb 6sszedll egy j6 irdnyban miiksdd mechaniz-
mussd, pontosabban organizmussi. Ezt egyardnt értem Magyar-
orszagra, EurGpara és az egész vilagra. A reményt az is taplalja
bennem, hogy a tdrsadalomrél olykor a fizikdbdl vett hasonlatok
segitségével prébalok gondolkodni. Elmondom egy &tletemet. A Nagy
Francia Forradalom magasztos jelszavai, a hdrom, egyiitt gyakran
emlegetett n6vér kozétt Cordelia szerepe a Testvériségnek jutott. Mig
a Szabadsig és Egyenl6ség vildgot formalé mozgalmak vezéreszméivé

~ valtak, akikért a csatatereken és birdsagi tirgyaldtermekben sziinte-

leniil folyik a harc, a Testvériség szerényen a piedesztil legalsé lép-
cs6jén kuporog.

— Igv kerill egy fedél ald a torténelem és a vildgirodalom, de

miben segithet itt a természetiudomdny?

— Nem 1) felismerés, hogy a szabadsig és az egyenloseg mértéke
a tirsadalomban forditott ardnyban all. Ahol egyeduralkodé a sza-
badsag, ott cstkken az esélyegyenl8ség, polarizalédik a tarsadalom,
ugy, mint példdul most ndlunk. Ahol az egyenléség dogmdja valik
uralkodéva — lasd a szocializmus j6 néhany évtizedét —, ott a szabad-
sag megfogyatkozik. Eszerint tehat a szabadsag és az egyenléség ugy
»viselkedik”, mint az adott mennyiségii giz térfogata és a gdznak az
edény faldra gyakorolt nyomdsa — tanultuk az iskoldban, hogy ezek
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forditott ardnyban éllnak. Novekedhet-e egyidejiileg a nyomds és a
térfogat? Igen, ha a gz allapotdnak harmadik jellemzéje, a gdz ho-
mérséklete emelkedik. Ez a nevezetes altaldnos gaztdrvény. Ennek
analégidjara feltehetd a kérdés, ndvekedhet-e Eurépdban, Magyar-

orszigon, egyv kozosségben a szabadsdg és egyenléség mértéke egy-

idejiileg? A valaszom igen, de csak akkor — s most gondoljunk ismét
a hdrom forradalmi jelszéra, Lear kirdly lanyaira —, ha a testvériség
nagyobb ,héfokra” lép. Lehet, hogy ebbdl az otletb8l megfogal-
mazhat6 egy Aaltalanos tarsadalomtdrvény: a szabadsig és egyenlOség
szorzata aranyos a testvériséggel. Ennek persze csak gy van értelme,
ha a szabadsdg, az egyenldség és a testvériség szintje egy adott
tarsadalomban mérhets. Szerintem az érvényes irott jog, a tdrvény-
kezésre és a gazdasdgra vonatkozoé statisztikdk felhasznildsaval meg
lehetne hatarozni a szabadsig és egyenldség mérdszamat.

— Mi a testvériség mértéke?

— Bib6 Istvan egy nevezetes gondolatit felhasznilva, a tarsada-
lom belst egyensilya fenntartisdhoz szikséges er8szakmennyiség re-
ciprokat javasolndm: anndl magasabb szintl a testvériség, minél szeli-
debben, békésebben kormanyozhaté a trsadalom. Bibd szerint “az
er8szakmennyiségnek a cstkkentése az értelme az eurdpai évezredes
tarsadalomfejlédésnek.

— A (orténelem nagy kérdése azomban az, hogyan lehet meg-
valésitani a szabadsdg és egyenlBség ndvekedésének viszonylagos
harmonidjat?

— Szamosan tirtdk mdr az emberiség elé errdl szdlo viziéikat,
otleteiket, de megolddst senki sem adott, Ggy latszik, ez a modemiza-
ci6, a modern kor feladata maradt. Minden nagy eszme az emberi-
séggel kisdrletezett, s ha a kézelben maradunk, itt Eurépdban taldn
300 milli6 ember ért el ardnylag j6 eredményeket, azok is inkabb a
XX. szazadban, foképp a mésodik vildghdborG utan. Az Eurdpai
Uni6rél van sz6 és Eszak-Euréparél. En azt kivanom, hogy az eurt-
pai tarsadalomban, nalunk is, azok a jelenségek erSsodjenek, amelyek
mérséklik az erdszakot, vagyis apasztjdk a gyGldletet és az irigységet.
Abhol 4ltaldnos a- gy{ilolkodés és az irigység, ott megtették az eld-
késziileteket a félelem altalanossd tételére, az elnyomadsra: arra, hogy
erbszakkal hozzidk létre a stabilitdst. Nem volt még olyan szazad,
amelyb&l ne lehetne erre példat emliteni, a legszoryiibbeket a XX.
szdzad termelte ki. Egy szegény, gazdasigilag elmaradott orszigban
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mindig megvan a veszélye az-ilyen kilengéseknek. Am van hatdsos
ellenszer: a modernizicié, a gazdasagi fejlédés és a demokraciara
érett tarsadalom. Magyarorszdg esetében reményt keltdnek tartom,
hogy az utébbi években hidba prébaltdk tudatosan taplalni az irigy-
séget és a gylilolkddést, na jo, megengedem, legaldbbis a félelmeket,
a bilinbakképzést, a tirsadalom a védekezés legjobb modjat
valasztotta: levaltotta, elutasitotta ezeket az erdket.

— Nekiink, magyaroknak is felelSsséget kell érezniink az eurdpai

Jolyamatokért? Milyen mértékben és miért vallalhat felelSsséget

egy olyan orszdg, amely nemrég csengetett be az Eurépa-hdzba?

- Magyarorszég Eurdpéért csak kismértékben. vdllalhat felelés-
séget. Espedig abban az értelemben,. hogy szomszédaink — amelyek-
nek torténelmi sanyarisguk miatt még nédlunk is tobbet kell tenniiik,
hogy Hollandidhoz vagy Svédorszdghoz hasonld orszagga véljanak -~
a mi sikereink alapjan gy6z6djenek meg réla, hogy szdmukra is
jérhaté uton haladunk. Ez taldn a bardtsdgnak és a testvériségnek is
Osztonzdje lehet. Véleményem szerint Magyarorszdgnak ebben az
évezredben és a kovetkezd szdzad elsd évtizedeiben redlis esélye van
arra, hogy a tarsadalom minél kisebb er6szak fenntartdsdval fejlédjék,
amihez nem kell mds, mint hogy mindenki prébédlja meg kemolyan
venni, amit mond, és gyanakvis nélkil hallgassa meg a masikat,
tekintse &t partnerének, elBlegezze meg a bizalmat, hogy az igazat
mond. Tudés nyelvész kollégdm gondolata jut eszembe: olyan orszag-
ban, ahol a stabilitist f6 médszerként adénsveléssel kivanjék biztosi-
tani, ott mindenki hazugsdgra kényszeriil, mert azt kell bizonyitania,
hogy &8 sokkal szegényebb, mint a hatésidg gondolja. De van egy mé-
sik lehetdség: minél nagyobb bankbetétre kell sztonozni az embere-
ket, hogy koziiliik mind t6bbnek lehessen nagy mellénye: én vagyok
a teljesen megbizhaté polgdr mintaképe, aki barmikor jelentds
hiteleket kaphat. Ehhez csak annyit flizok, hogy ha nem -ezen a
profitorientdlt Gton kivanunk jarni, akkor vagyalom marad a mivelt,
a kultirara aldozd magyar polgirsig, amelybdl id6vel kinBhetnek a
patricius vallalkozo és a patricius értelmiségi csalddok.

— Eurdpdt sokféleképpen meghatdrozidk mdr, most arra kérem,

a matematika nyelvén fogalmazza meg, hogy ez a foldrész mi-

Iyen halmaz, minek a halmaza?

— Eurdpa egy részben rendezett halmaz, amelynek egy eleme,
Magyarorszag, maga is egy részben rendezett halmaz. Eurdpa elemein
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az orszagok, egy orszag elemei a varosok €s régidk, s ezek sorrendbe
rakhatok példaul teriiletiik, lélekszamuk, egy fbre jutd bruttd termé-
kiik, népesedéstik, a testvériség mértéke szerint és igy tovabb. De
vannak osszehasonlithatatlan tulajdonsagok, amelyek szerint az orszé-
gokat nem lehet sorba rendezni. Ilyen példdul az eurdpai kultira és
részei, a nemzeti kultdrdk, amelyeknek a jelenlegi zlirzavar utan donts
befolydsuk lehet az értelmes fejlédésre. Ilyenek a nemzeti tradicidk
és érzilletek, az évszazados kisebbségi sérelmek is. Nem véletlen,
hogy itt, Eurépaban, reneszdnsza van az etnikumoknak, a regionali-
tasnak, mint ahogy az sem véletlen, hogy most éppen egy mohame-
dén nemzetet gyilkolnak. De ez nem is vallasi kérdés. A kdzeliinkben
egv mohamedan és egy gorogkeleti nemzet térténelmének utdbbi
Otszaz éve alatt ahhoz szokott, hogy a sajat stabilitdsat csak vérrel
€s vassal tudja fenntartani A Newton-féle fizikai tehetetlenségi elv a
tirsadalmak fejlédésében is érvényesiil. Az erészakrl egy nemzedék
élete alatt nem lehet leszokni. Eurdparél gondolkodva, feltehet6 a
kérdés. oly moédon is, hogy mi nem eurdpai koriilsttiink.  Leszek
Kolakowskinak van-egy verse a hatvanas évekbdl — 6 akkoriban
radikalis ifjd 14zadé volt — arrdl, hogy mi a szocializmus. Ebben azt
irta meg, hogy mi nem az, t6bbi kozott ,nem szocializmus egy éllam,
amely mindig ismeri a nép akaratat, mieldtt megkérdezné”. Ezt a
kizdrdsos modszert magunkra is alkalmazhatjuk, ha meg akarjuk
hatdrozni, miben nem vagyunk még eurdpaiak. Abban példdul nem,
ahogyan pillanatnyilag sokan pénzt és vagyont igyekeznek szerezni.
Veliink ellentétben, ha Eurépaban t6zsdéznek, mindenki tudja, mit
visz a véasirra, mit kockéztat, és hogy ez a nagy szerencsejaték

" rdadisul az ipart és a kereskedelmet katalizdlja. Csak hasonlatként

emlitettem az el6bbieket, kordntsem azért, hogy Eurdépa és a szocia-
lizmus kozé egyenldségjelet tegyek.

— Mdr csak azért sem, mert a szocializmus gondolata Keleten
nem bizonyult értelmesnek, életképesnek?
— Nem tudom megmondani, hogy a kapitalizmus és a szocializ-

mus ma is értelmes fogalmak-e, helyes 4llitds-e, hogy a szocializmus

életképtelen gondolat. Ha Marx élne és repiilfgéprdl letekintene egy
kétmilliés amerikai varosra, azt latnd, hogy nagyjab6l mindenki
egvenld, nagyméretli csalddi hazban lakik, hogy ott nem a szegény-
séget, hanem mér a gazdagsigot osztjdk szét, ami 6ridsi prosperitassal
pérosul, hogy a lakossdg 90 szizaléka a kozéposztilyhoz tartozik. Azt
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mondand: hdt igen, valami ilyesmire gondoltam A szocializmus gon-

~ dolata nem megbukott, hanem athelyez6dott Amerikaba, Kanadaba.

Amerikdban kétszdz évnél alig -t6bb a torténelem, s a legelss
bevandorldk eurépaiak voltak, akik nem véletleniil kerestek maguknak
j vildgot. Meg is csinaltdk. Japanban még inkabb. A szocialisztikus
eszmények megvaldsitdsdhoz vezetd modemizicié  eldfeltételeként
mindkét helyen sajétos térsadalmi kiegyezést kellett kétni. Japanban
ennek az volt a tartalma: rendben van, modernizaljuk a csdszarsagot,
de a tradicidk szentek, beleértve a tarsadalomszervezési hagyoményo-
kat. Amerikdban az egyezség alapja két dolog volt: az alkotmany
szent, a pénz szent, ezeket tiszteletben tartva mindenki azt csinélhat,
amit akar. A harmadik alapérték Gjabban a normalis koleszterinszint.
A negyedikké Clinton zoldprogramja valhat.

- Ugy véli, hogy a sikeres modernizdcio eldfeltétele lényegében
egy szocidlpszicholdgiai probléma megolddsa: a kiegyezés meg-
kotése?

— Az én véleményem szerint a sikeres modernizicié eléfeltétele,
dontd kérdése, hogy a kormanyzatnak elhiszik-e az emberek: ha
egyiittmiikddnek vele, akkor egy idS utan minden jobb4 valik. Ezért
volt sikeres id6szak Magyarorszdgon a haborGi utdni 1jjaépités, a
hiroméves terv: a nélkiildzések utdn minden ember €rezni kezdte,
hogy javul a helyzete. Ez ismétlédott meg 1960 utin, amikor az
jabb tarsadalmi kiegyezés jo két évtizedig miikddott. A nekirugasz-
koddsok utdn aztin jottek a csalédasok. Elfogyott a kiegyezésbél
fakadé energia. Marpedig minden rendszer — a tarsadalom is — az
entropia torvénye szerint a magasabb szervezettség allapotabdl az ala-

~ csonyabb szervezettség llapotdba tart, hacsak valami kiilon energia

nem hat rd.

— Ami nem javul, az romlik.

— Ha nincs eleve bekédolva a tirsadalomba az az energia, amely
a modernizaciéhoz sziikséges, akkor a sajat ontSrvényei szerint nem
képes a leépiilést megallitani. Uj kiegyezésre volt sziikség, amely
véglil 1989-1990-ben kottetett volna meg a békés rendszervaltozassal.
Ehelyett a gybztesek az elszdmoldst helyezték elétérbe, mondvin,
kiegyezés csak azutdn lehet, ha a régi biindkért mar fenékbe rgtuk
azokat, akik megéfdemlik. A lakossag azért nem egyezett ki, mert a
nagy tobbség tgy vélte, mi ezt a négy-6t évtizedet egyliitt csindltuk
végig, ki-ki a maga kompromisszumaival és haszndval, hit a balhét

201




is egyftitt vigyiik el. Most ismét van esély a modernizicié folytatasara.
Kemény id6szak elébe néziink ugyan, de lehetséges egy 1j és stabil
kiegyezés. 1989 6ta a sértettség nem valt tdrsadalmilag tilsilyossa,
és kevésbé heves, mint 1956-ban, a forradalom gy6zelme utan lehetett
volra.

— De Gaulle énéletrajzdban igy vélekedett: a kapitalizmus embert

embernek farkasdvd tette, a szocializmus pedig megfosztotta az.

egyént a szabadsdgtdl, a kiemelkedés esélyétél. , Kell a harmadik

at!” Az oOn eddigi fejtegetéseibSl hasonld dlldspontra lehet

kovetkeztetni. Melyik it a haymadik, és hovd vezet?

— A szocialista kisérlet egészében itt Kozép-Kelet- és Kelet-
Eurépdban sikertelen volt, azzal nem szabad prébalkozni. Dobjuk a
lovak kozé a gyeplSt, a kapitalizmusba maguktél is hazatalalnak?
Csak hit a mi lovaink ezen az tdton nem igazin' jratosak. A ,har-
madik 0t”, amely a piacgazdasidghoz és a demokracidhoz, a joléti
4llamhoz vezethet: a legrovidebb Gt. A matematikaban ezt haromszog-
egvenlbtienségnek nevezik. Ha errdl egy kis rajzot -készitenék, az
1945-1994 kozotti évtizedekrSl azt latndnk, hogy a szabadsdg és
egyenléség utja a torténelemben nem hajlik egymaés felé, mint Eins-
tein terében a fény. Ezért tehat folyamatos és kolesonos korrekeiokkal
kell elémi, hogy egyik se vélhassék elhatalmasodé ideolégiava, mert

abbé! ismét a kényszerek vildga alakulhat ki. A legrévidebb 1t, amely

a jéomédi, milvelt orszighoz vezet el, a torténelemben nem nyil-
egyenes, de a legésszer(ibb. Uj otletek kellenek hozza, és az, hogy
a joakaratl, pragmatikus emberek esetleges korabbi undorukat is le-
gybzve, egymés irdnti szimpdtidjukat felerSsitve, kozos viziét alkos-
sanak az orszdg jovojérdl. -

— Beszélgetésiinket Shakespeare Lear kivdlydnak hdrom névérével
kezdtitk, végzddjék Dosztojevkijjel, a Karamazov testvérekkel, 8k
is hdrman voltak. Ivdn hosszi szédradatdban igy okitja dcesét,
Aljosdt: ,,Ha van Isten, és valoban & teremteite a vildgot, akkor
az euklideszi geometria szerint teremtette, az emberi agyat pedig
olyannak alkotta, hogy a térnek csak hdrom kiterjedését tudja
Jelfogni... Az én eszem euklideszi, fbldi, hogyan itélhemék arrdl,
ami nem e vildgrél valé? " Ezeknek a soroknak az On szémdra
mi a belsé olvasata?
— Lenytig6z Doszlojevszkij modern istenfelfogésa. Megjegvzem,
ezt a regényt akkor vetette papirra, amikor kortdrsa, Cantor a modern
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matematika jovéjét a halmazelmélettel megalapozta. Ivan tehat
elismeri, hogy a Mindenhaténak joga volt igy meghatdrozni a vilagot,
tovabba &6t gy megalkotni, hogy ezt ne értse meg, s6t ne legyen

“hajlandé elfogadni. Stanislaw Lemnél, a Non serviam — ez esetben

taldn ,nem szolgilunk™-ra fordithaté — cim{i fantasztikus irdséban,
ugyanez a gondolat jelenik meg. Egy tudds szamitégépes labora-
tériumaban emberi lényeket teremt a képernyére, akik azutdn létre-
hozzdk sajit vilagukat és tirsadalmukat. A professzor-mindenhaténak
~azonban eszébe sem jut, hogy Gszovetségi pasztorként terelgesse Gket,
uralkodjék felettiik a megbocsitds igéretével, amellyel ~ s ez mér a
Karamazovbé! valé — igazolni lehet a vildgfindléban a sok szenvedést,

. gonosztettet, a sok véraldozatot, mindazt, ami az emberekkel tortént.

En is abban hiszek, hogy az ligy rank van bizva: nekiink kell
megteremtentink, mint Jézsef Attila irta, ,majd kint a harméniat™: a
szabadsdg, az egyenl8ség és a testvériség harmdnidjat.

[1994. november 12.]
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